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ОПРЕДЕЛЕНИЕ
о прекращении производства по делу

г. Севастополь

22 апреля 2026 г. Дело NQ

Резолютивная часть определения оглашена 08.04.2026.
Полный текст определения составлен 22.04.2026.

суд города Севастополя, в составе судьи
при ведении протокола секретарем судебного заседания рассмотрев
в судебном заседании дело по исковому заявлению инди принимателя

(ОГРНИП инн
о граниченной

(ОГРН инн г. Севастополь),
при участии в деле в качестве третьего лица, не заявляющего самостоятельных

требований относительно предмета спора,

о возложении обязанности,
при участии в судебном заседании:
от истца ­ по доверенности от 10.01.2024;
от ответчика ­ по доверенности от 30.12.2025,

обратился в
суд города Севастополя с иск ограниченной

ответственностью в котором просит: Устранить препятствия в
пользовании истц му нежилым помещением, расположенным по
адресу: 13 и обязать ответчика
обеспечить истцу, привлеченным специалистам специализированных организаций,

доступ к узлу учета по передаче электрической энергии в
адресу: для осуществления комплекса работ по
увеличе жилого помещения в соответствии с
техническими условиями. Взыскать судебную неустойку на случай неисполнения
судебного акта в течение десяти дней со дня вступления решения суда в законную силу в
размере 000 руб. за каждый день неисполнения решения суда. Взыскать судебные
расходы по оплате государственной пошлины 15 000 руб. и по оплате услуг
представителя.

Определением суда от 30.06.2025 суд принял к производству данное заявление
с его рассмотрением в порядке упрощенного производства, суд привлек к участию в деле
в качестве третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований относительно
предмета спора,

18.03.202 вление об угочнении исковых требований,
согласно которого, последний просит:

Код доступа к материалам дела:
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1. Обязать предоставить и
привлечённым им а
многоквартирного дома по адресу: в которой

указанн следования

удования и выполнения проектных работ в соответствии с пунктами 11.1 и
1 1.5 технических условий от 31.01.2025.

2. Взыскать с в пользу
устойку на случа
упления решения суда в законную силу в размере 1 руб. за каждый день

неисполнения решения суда.
З. Взыскать с в пользу

оплате государственной пошлины в размере 15 000 руб. и расходы на оплату
едставителя.

Судом принято к рассмотрению ходатайство истца об уточнении исковых
требований от 18.03.2026 в порядке статья 49 АПК РФ.

08.04.2026 в суд от истца поступило ходатайство об отказе от иска в связи с
добровольным удовлетворением требований ответчиком, последствия отказа от иска и
принятия его судом, истцу понятны. Также, при подаче данного заявления истец просил
взыскать с ответчика расходы по оплате государственной пошлины в размере 15 0()(),()()
руб., расходы на оплату услуг представителя в размере 40 руб.

Поданное заявление об отказе от исковых требований подписано полномочным
лицом (представителем по доверенности

В судебном заседании ()8.()4.2()2 ответчика возражал против
прекращения производства по делу.

Руководствуясь частью 4 статьи 137 Арбитражного процессуального кодекса РФ
(далее ­ АПК РФ), суд счел возможным 08.04.2026 завершить предварительное судебное
заседание и продолжить рассмотрение дела в судебном заседании арбитражного суда
первой инстанции.

В соответствии с частями 2, 5 статьи 49 Арбитражного процессуального кодекса
Российской Федерации истец вправе до принятия судебного акта, которым заканчивается
рассмотрение дела по существу в арбитражном суде первой инстанции или в арбитражном
суде апелляционной инстанции, отказаться от иска полностью или частично.

суд, рассматривая заявление, установил, что отказ от исковых
требов воречит законам и иным нормативным правовым актам, подписан
уполномоченным лицом, не нарушает права и законные интересы других лиц.

Суд принимает отказ от исковых требований в порядке ст. 49 Арбитражного
процессуального кодекса Российской Федерации.

В соответствии с пунктом 4 части статьи 150 Арбитражного процессуального
кодекса Российской Федерации арбитражный суд прекращает производство по делу, если
установит, что истец отказался от иска и отказ принят арбитражным судом.

Согласно части З статьи 151 Арбитражного процессуального кодекса Российской
Федерации, в случае прекращения производства по делу повторное обращение
в арбитражный суд по спору между теми же лицами, о том же предмете и по тем же
основаниям не допускается.

В качестве подтверждения исполнения требований искового заявления в судебном
заседании 08.04.2026 представлена копия акта осмотра электрощитовой (узла учета
электрической энергии) МКД по ул. 13 от 26.()3.2()26, согласно которого
представители индивидуального предпринимателя

26.03.2026 в 15:00 провели осмотр (обследование) электрощитовой (узла
ской энергии) МКД по адресу: 13.

В связи с произведенным осмотром основания и предмет заявленного искового
заявления отпали, в связи с чем истцом заявлено об отказе от исковых требований.

18420000938178



З

В связи с исполнением ответчиком требований, указанных в исковом заявлении
после обращения истца в суд и принятия к производству искового заявления, расходы по
госпошлине подлежат отнесению на ответчика.

Также истцом заявлено о возмещение судебных расходов на оплату услуг
представителя.

В качестве подтверждения несения судебных расходов представлена копия
договора от 27.05.2025 на оказание юридических услуг и квитанция об оплате за оказание
юридической услути в размере 40 ()00,0() руб.

Рассмотрев заявление истца о взыскании расходов на оплату услуг
подлежащим удовлетворению.

Согласно статье 101 Арбитражного процессуального кодекса Российской
Федерации судебные расходы состоят из государственной пошлины и судебных издержек,
связанных с рассмотрением дела арбитражным судом.

Состав судебных издержек определен в ст. 106 АПК РФ. В соответствии с
названной правовой нормой к судебным издержкам, связанным с рассмотрением дела в
арбитражном суде, относятся денежные суммы, подлежащие выплате экспертам,
свидетелям, переводчикам, расходы, связанные с проведением осмотра доказательств на

месте, расходы на оплату услуг адвокатов и иных лиц, оказывающих юридическую
помощь (представителей), и другие расходы, понесенные лицами, участвующими в деле, в
связи с рассмотрением дела в арбитражном суде.

Статьей 112 АПК РФ установлено, что вопросы распределения судебных расходов
разрешаются арбитражным судом, рассматривающим дело, в судебном акте, которым
заканчивается рассмотрение дела по существу, или в определении.

Статьей 110 АПК РФ предусмотрено, что судебные расходы, понесенные лицами,
участвующими в деле, в пользу которых принят судебный акт, взыскиваются
арбитражным судом со стороны. Расходы на оплату услуг

в пользу которого принят судебный акт, взыскиваются арбитражным судом с
другого лица, участвующего в деле, в разумных пределах. Основанием для взыскания
расходов на оплату услуг акта в пользу
стороны.

Положения указанной нормы предполагают, что судебные расходы взыскиваются
со стороны виновной в возникновении спора и доведении его до арбитражного суда, а в
основу распределения судебных расходов между сторонами положен принцип
возмещения их правой стороне за счет неправой.

Обязанность суда взыскивать расходы на оплату услут представителя в разумных
пределах является одним из предусмотренных законом правовых способов, направленных
против необоснованного завышения размера оплаты услуг представителя и тем самым на
реализацию требований статьи 17 (часть З) Конституции Российской Федерации.

Часть 2 статьи 110 АПК РФ, по сути, позволяет установить баланс между правами
лиц, участвующих в деле.

При этом согласно пункту 20 Информационного письма РФ 82
от 13.08.2004 г. ”О некоторых вопросах применения Арби уального
кодекса Российской Федерации” определяя разумные пределы расходов на оплату услуг

внимание, в частности: нормы расходов на служебные
командировки, установленные правовыми актами, стоимость экономных транспортных

услуг, время, которое мог бы затратить на подготовку материалов квалифицированный
специалист, сложившаяся в регионе стоимость оплаты услуг

органов о ценах на рынке юридических услуг,
продолжительность рассмотрения и сложность дела. Доказательства, подтверждающие
разумность расходов на оплату услуг
требующая возмещения указанных расходов.
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Расходы должны быть реальными, экономически оправданными, разумными,
целесообразными и соразмерными с последствиями, вызванными оспариваемым
предметом спора. Другая сторона, к которой заявлено требование о возмещении судебных
расходов на оплату услуг и доказывать в суде чрезмерность

требуемой суммы возмещения и обосновать, со своей стороны, разумный размер таких
расходов применительно к конкретному рассматриваемому делу.

Суд, принимая решение о взыскании судебных расходов на оплату услуг
представителя, не вправе уменьшать сумму произвольно, тем более, если другая сторона
не заявляет возражения и не представляет доказательства чрезмерности взыскиваемых с

нее расходов (Определение Конституционного Суда Российской Федерации от 21.12.2004
г. N 454­0).

Согласно пункту лицо, требующее возмещения
расходов на оплату услуг казывает азмер и факт выплаты, другая
сторона вправе доказывать их чрезмерность.

Однако данный стандарт не отменяет публично­правовой обязанности суда по
оценке разумности взыскиваемых судебных расходов и определению баланса прав сторон
в случаях, когда заявленная к взысканию сумма судебных расходов носит явно
неразумный характер, поскольку определение баланса интересов сторон является
обязанностью суда, относящейся к базовым элементам публичного порядка Российской
Федерации (определение Суда Российской Федерации от 21.12.2004 N
454­0).

Учитывая уровень сложности рассматриваемого дела, объем оказанных услуг, суд
считает обоснованным взыскание руб. стоимости оказанных юридических
услуг.

О чрезмерности заявленных к взысканию расходов ответчиком не заявлено.
Руководствуясь, статьями 49, 110, 150,184 ­ 185 Арбитражного процессуального

кодекса Российской Федерации, арбитражный суд

Принять отказ от иска.
Производство по делу прекратить.

с

я (ОГРНИП инн
г. Севастополь) расходы по оплате государственной пошлины в размере

15 ()()(),()() руб., расходы на оплату услуг представителя в размере 40 руб.
Определение может быть обжаловано в первый арбитражный

апелляционный суд через суд города Се

Электронная подпись действительна.
Данные ЭП:

дата 15.12.2025
Кому выдана
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